Korrespondens mellan ordférande i Hasthagens Villadgareférening
och ledamaoéter i Nysatra Villadgareforening

From: Marika Riesz-Hernelius
To: Lotta Lofgren och Klas Berglof, Nysatra
Subject: Kyrkviken

8 februari 2017

Hej Lotta och Klas

Det var ett par ar sedan vi hade kontakt angdende reningsbassangen.

Jag ar nu ordforande i Hasthagens villadgareforening och har fatt pastotning av medlemmar
om att vi borde gora nagot i fragan. Jag har fatt intrycket av att ni efter att ha kdmpat i
manga ar har gett upp. Ar det s&? Var star frdgan nu?

Kan vi gora nagot och i sa fall vad?

Halsningar

Marika Riesz-Hernelius
Hasthagens Villadgareférening

Fran: Klas Berglof
Till: Marika Riesz-Hernelius
Amne: RE: Kyrkviken

8 februari 2017
Hej Marika,

Vi har absolut inte gett upp utan det pagar en hel del diskussioner. Det har funnits en
forhoppning om att en grupp aktiva folkpartister skulle kunna paverka fragan men detta har
visat sig inte fungera utan kommunen har lamnat in en ansékan om att anlagga en bassang i
Kyrkviken.

Vi kommer att invdnda mot denna — vi haller Er informerade och hoppas att vi kan hitta
gemensamma synpunkter.



Lite status/utgangpunkter.
Vi anser att kommunen visar att man saknar erfarenheter av att bygga stad och
missuppfattat sin roll och kryper fér Atrium Ljungberggruppen.

Kommunen har en Dagvattenstrategi som sager att man ska tillampa sa kallat lokalt
omhdndertagande inom exploateringsomradena — och kommunens roll ar att stalla krav sa
exploateringar sker med beaktande av miljon.

Men hadr tar kommunen 6ver ansvaret istallet for att stdlla krav Atrium Ljungberggruppen att
rena inom omradet. Kommunens foretradare har ibland sagt att Sickla Képkvarter bara ar en
liten del av utsldppen i Kyrkviken men de star enligt kommunens utredning fér 70-85 % av
utsldppen redan innan de exploateringar som nu diskuteras.

Den I6sning man forordar med en skarmbassang i Kyrkviken dar dessutom enligt experterna
ingen bra |6sning - [6sta amnen vilket t ex kvave och fosfor i huvudsak fortsatter igenom en
skarmbassang. Stockholms stad har i princip helt gatt ifran skarmbassdanger da de har haft
stora problem med de som de haft. Man anlagger istdllet s k skelettjordar dar reningen sker
under mark (t ex alléerna i Hammarbysjostad) och genom att 6ka uppehallstiden genom t ex
kanaler som ocksa finns exempel pa i Hammarby.

Att Nacka kommunen inte inser potentialen av en framtida Kyrkvikspark som rekreation for
nuvarande och framtida boende i Alphyddan/Finntorp/Ekudden och Sickla. En s6dervand
sluttning “mitt i byn” vid sjon borde man gora allt for att utveckla och inte anvanda for att
rena dagvatten med en dalig I6sning.

Savitt vi forstar ar det stor tveksamhet om en skdarmbassang uppfyller de krav som Sverige
forbundit sig att folja genom EUs vattendirektiv.

Kommunen har manga ggr hdvdat att vi forhalar rening av dagvattnet — medan vi hela tiden
kravt att dagvattnet ska renas innan det slapps ut i sjon och att det ar Atrium
Ljungberggruppen som ar ansvarig och ska sta for kostnaden (kommunen ska givetvis ocksa
rena det dagvatten som kommer fran kommunens vagar men detta ar mindre mangder). Att
kommunen och Atrium samordnar en |6sning ar givetvis dnskvart sa lange det sker innan
man slapper ut vattnet i sjon.

Det ar mycket positivt om Hasthagen ar med pa taget — Vi har redan kontakter i Finntorp,
Ekudden, Lillangen, Alphyddan m m.

Vi behover hjalpas at for att kommunen inte tappar perspektiven ndar man ska "bygga stad” —
Att kommunen utvecklas och att det exploateras ar inget som vi motsadtter oss men man ska
bevara de unika fordelar som Nacka har. Och da ar miljoé och vara sjoar en fantastisk tillgang
som inte far offras.

Nar det galler ett promenaddack fran bron till Hasthagen later det som en trevligt férslag —
jag har inte hort den diskussionen dven om tanken givetvis slagit mig nar man gar emellan.



Jag informerar min hustru som ar ordférande i Villadgarféreningen om att ni lyfter den
fragan — med tanke pa den fart som cyklarna kommer med nerfor pa bergssidan sa vore det
inte helt fel med en separation av gaende till o fran Hasthagen o Hellas.

Klas
Nysatra Villadgareforening

From: Marika Riesz-Hernelius
To: Klas Berglof
Subject: SV: Kyrkviken

10 februari 2017
Hej igen

Varfor vill inte kommunen anldgga skelettjordar som ni férordar. Ni borde nagonstans kunna
fa stod for att de ar battre, om de nu ar det. Ar kommunen "omodern"?

Den 28 feb ar tydligen sista datum att protestera. Vad gor ni? Vad gor vi? Ska vi skriva pa
nagot papper?

Halsningar
Marika
Hasthagens Villadgareférening

Fran: Klas Berglof
Till: Marika Riesz-Hernelius
Amne: Kyrkviken

13 februari 2017
Hej,

I min varld verkar kommunen helt tagen pa sangen nar det galler vad det innebar att "bygga
stad”. Man ser bara en fraga och det ar - antalet lagenheter i tunnelbaneloftet. Vi motsatter
oss inte att det exploateras men anser att kommunen ska prioritera miljovardena och
boendemiljo och stalla tydliga krav pa byggherrarna i dessa avseenden.

Vi laser igenom samrdadshandlingarna och kndpar ihop ett svar som vi kommer att skicka till
dig och andra berorda foreningar/personer. Detta ar en sammanfattning av de diskussioner
vi haft. Skulle anda sammanstalla dessa for vart eget svar sa du far del av denna.

« Trots att Nacka dagvattenstrategi sager att man ska tillampa LOD (Lokalt
Omhandertagande av Dagvatten) inom fastigheten sa tar kommunen har éver



ansvaret fran Byggherren = Atrium och férordar att fororenat dagvatten slapps ut i
sjon.

* Vianser att Jarlasjon skall betraktas som vattenforekomst d v s att kraven i EU’s
vattendirektiv ska tillampas.

» Enligt VA lagstiftningen far inte kommunen ta kostnader for hanteringen da det
innebdr subventionering av den exploatér som inte behdver ta sina kostnader.D v s
Nacka kommun far inte fora over kostnader fran byggherren till skattebetalarna
vilket ar det man gor.

* Enskarmbassdng ar dalig pa att rena pa |6sta fororeningar och kvave och fosfor ar till
stora delar l6sta och de ar de som ger 6vergddning i Kyrkviken/Jarlasjon.

Man skriver som huvudskal till att man avfardar [6sningen med en landférlagd anldaggning att
kommunen inte rader éver marken - vilket blir absurt nar kommunens roll inte ar att 16sa
Atriums dagvattenhantering utan att stalla krav pa byggherren som ska ta fram och redovisa
|6sningen. Det dr inte kommunens uppgift att [6sa hur den integreras i bebyggelsen. | ett
forslag sager kommunen att det skulle ta bort 150 lagenheter om man gjorde en viss |0sning.
Med tanke pa att andra byggherrar betalt 18 000 Sek per kvm Igh yta nar de képt mark vid
Nacka Forum sa kan man inte tanka sig att ndgon gor en sa vansinnig lokalisering av
dagvattenhantering att det tar bort 150 lagenheter. Det dr nagon form av dum-dum forslag
for att undvika en serids saklig debatt.

Ett stort problem i kommunens hantering ar att man lyfter fram vattnet fran Alphyddan och
Finntorp som utgor en liten del av dagvattenfororeningarna (10-20%) som tillférs Kyrkviken.
Dessa kan dessutom ledas om sa man utnyttjar omradet under den i framtida hojda
Saltjobanan eller i Kyrkviksparken for rening i Skelettjordar, diken vaxtbaddar mm. Atriums
exploateringsomrade utgor den storsta belastningen och det dr den som ska detaljplaneras
nu.

Vi ar givetvis positiva till att man samordnar |6sningar men inte om det sker pa bekostnad av
att man kompromissar med reningen av vattnet som rinner ut i sjon eller inskranker pa
framtida mojligheter att utnyttja Kyrkviken for rekreation eller 6verfér byggherrens
kostnader pa skattebetalarna.

Med vanlig halsning
Klas
Nysatra Villadgareforening



